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‘Ured za razmatranje albi Bosne i Hercegovine, Filijala Banja Luka; rje$avajuéi-po- Zalbi bez

broja od 06.06.2022. godine, Zalioca: Institut za gradevinarstvo ,,IG“ d.0.0. Banja Luka zastupan
po punomoéniku Duski Bogojevi¢ advokatu iz Banja Luke, izjavljene na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 95733/22 od 26.05.2022. godine, Ugovornog organa: MH ,,ERS*

a.d. Trebinje ZP ,Elektrokrajina“ a.d. Banja Luka u odtvorenom postupku, Obavjestenje o

nabavei: 741-1-2-39-3-91/22 od 29.04.2022. godine, Predmet nabavke: Nabavka usluga — “Izrada
glavnog projekta za izgradnju poslovne zgrade ZP “Elektrokrajina “ a.d. u Mrkonji¢ Gradu”, na
osnovu &lana 104. i 111. stav (1) tatka c) Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj: 39/14 od 19.05.2014. godine), na sjednici Vijeca III odrzanoj 07.07.2022. godine, donio je:

RJESENJE
Zalba se odbija kao neosnovana.
Odbija se’ zahtjev Zalioca za naknadu tro¥kova zastupanja po punomocniku *Duski
Bogojevié¢ advokatu iz Banja Luke, za sastav Zalbe bez broja od 06.06.2022. godine.
3. Odbija se zahtjev za povrat uplaéenih sredstava na ime naknade za pokretanje zalbenog
postupka :

b —

OBRAZLOZENJE x ‘ .
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MH [ ERS* a. d Trebmje VAY ,,Elektrokrajma a.d. Banja Luka, (u daljem tekstu: Ugovorni organ),
je pokrenuo otvoreni postupak objavio tendersku dokumentaciju broj Obavje3tenja o nabavci:
741-1-2-39-3-91/22 od 29.04.2022. godine, Predmet nabavke: Nabavka usluga — “Izrada glavnog
projekta za izgradnju poslovne zgrade ZP “Elektrokrajina “ a.d. u Mrkonji¢ Gradu”, te je nakon
prethodne procedure, donio *Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca -broj: 95733/22 od
26.05.2022. godine; na koju Zalilac ulaze Zalbu koja je predmet ovog postupka.

Ugovorni organ Zalbu uz izjadnjenje prosljeduje ‘ovom organu; kod koga je. zaprimljené dana

© 15.06.2022. godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka izvrsena je dana

21.06.2022. godine.

¥
Instltut za gradevmarstvo ,,lG“ d.o.0. Banja Luka, (u daljem tekstu; Zalllac)'“navodl kako je dana
27.05.2022. godine zaprimio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca po.otvorenom: postupku
broj: 33-12/22 H, broj: 9573/22 od 26.05.2022. godine u otvorénom postupku javne nabavke

usluga izrada glavnog projekta za izgradnju poslovne zgrade ZP ,,Elektrokrajma a.d. u Mrkonji¢
Gradu. - o~ i
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Nezadovoljni istom, a u skladu sa ¢lanovima 99.-110. Zakona ¢ javnim nabavkama ovim putem
izjavljuje Zalbu zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeniénog stanja u odnosu na
prihivatljivost ponude!grupe ponudaca: ,,Baustatik” d.o.o. Banja Luka i ,,Routmg d.o.o. Banja
Luka, pogresne primjene materljalnog prava i povrede pravila postupka. _

Zalilac nadalje navodl kako.j Jje Ugovorni organ donio Odluku o izboru najpovoljmjeg ponudaca
po otvorenom postupku broy: 33- 12/22 H, broj: 9573/22 od 26.05.2022. godine, kojom se
prihvata preporuka Komisije za javnu nabavku te se ugovor u otvorenom postupku javne nabavke
usluga izrada glavnog projekta za izgradnju poslovne zgrade ZP ,Elektrokrajina" ad u Mrkonjlc
Gradu dodjeljuje grup: ponudada , Baustatik" d.0.0. Banja Luka i Routing d.o.o. Banja Luka ¢ija
cijena ponude i1znosi 49.700,00 KM kao najbolje ocijenjenom ponudacu. v

Nakon neposrednog uvida u ponudu grupe ponudaéa’,,Baustatik" d.o.o. Banja Luka i Routmg .

d.o.o. Banja Luka, zalllac isti¢e kako smatra da je ugovorni organ pogresno i nepotpuno utvrdio

&injeniéno stanje i pogresno primjenio materijalno pravo, iz razloga $to ponuda imenovane grupe

ponudaca ne zadovol_]ava kvalifiakcione uslove propisane tenderskom dokumentacijom.
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Grupa ponudaéa ,,Baustatlk“ d.o.o. Ban_]a Luka i Routing d.o.o. Ban_]a Luka je propustlla da uz

ponudu dostavi. Iz;avu o. ukupnom prometu ponudaéa za 2021. godinu-u segmentu

poslovanja koji je predmet ugovora, a {ija obaveza dostavljanja je proplsana tatkom 6.3.2:

tenderske dokumentacue ' :

Tacka 6.3.2. TD gla51 ' - P S

Ocjena ekonomskog i finansijskog stanja dobavijaca ée se izvisiti na osnovu slijedebeg

dokumenta: {

a) izjavu o ukupnom prometu ponudaca za 2021 godinu u segmentu poslovanja koji je predmet

ugovora. Y :

Takode, tackom 5.6. alijena 2) tenderske dokumentacije propisano je da ponuda mora sadriavati:

z) Izjavu definisanu ?Aneksom 7'ove TD i obicne kopije zahtijevanih dokumenata, kao dokaz

ekonomske i fi nansyske sposobrosti ponudaca sve u skladu sa tackom 6.3.'ove TD.

Clanom 68. stav (4) taéka i) Zakona o javnim nabavkama propisano je:

,, Ugovorni organ duzan j Je odbaciti zahtjev za ucesce ili ponudu i u sljedecim sluca]evzma kad:

i) ponuda nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije.

Kako ponuda 1zabrane grupe ponudala ne sadrZi izjavu o ukupnom prometu ponudada za

2021. godinu u segmentu poslovanja' koji je predmet ugovora onda je ista ‘morala biti

-ocijenjena neprihvatljivom za ugovomni organ. ¢ € -,
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‘Osim viSe navedenog Zalilac navodi kako smatra’ da je ugovorni organ bio duZan da ponudu

Grupe _ponudaca ,Baustatik“ d.o.o.. Banja Luka i Routing .d.o.0. Banja Luka OC_]en_]l

neprihvatljivom i iz{razloga $to za diplomiranog mzenjera arhitekture (Svetlana Zmijanjac) i

dipl.inZ.grad. -konstruktivna faza Bojan Stevanovié) nisu dostavljene biografije kako je to

zahtijevano tatkom 6.4.2. pod b) tenderske dokumentacije kojom je propisano: . e

. Ponudaé je duzan’dostaviti spisak struénog osoblja/inzenjera koje namjerava angazovati na

realizaciji predmetne nabavke. Za svakog navedenog strucnjaka potrebno je dostaviti biografiju

(CYV) iz koje su v1dl_|1ve kvalifikacije i iskustvo na uslugama projektovanja javnih objekata

koji su isti ili sllcm predmetu nabavke, original ili ov;erenu kopiju licence ili dokaza o

polozenom ispitu, zavisno od kvalifikacije, za osoblje koje ¢e ponudac angaZovati na realizaciji

usluge koja je prea’m'et nabavke
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Za iménovana lica dostavljene su ,referens liste projektne dokumentacije” koje nisu -poslovne
biografije buduci da ne sadrze kvalifikacije lica, a $to je trazeno tenderskom dokumentacijom.
Za ostale ¢lanove tima dostavljeni su dokumenti u vidu poslovnih biografija medutim iste nisu
mogle biti prihvaéene kao dokaz iz tatke 6.4.2. pod b) tenderske dokumentacije buduci da nisu
potpisane od strane lica ¢&ije kvalifikacije i iskustvo treba da dokaZu, pa samim tim ne mogu se
smatrati validnim dokumentom. - '
Navedeno treba dovesti i u vezu sa tatkom 6.4.3. tenderske dokumentacije kojom'je propisano:
,» Dokumenti iz prethodne tacke moraju biti originali ili ovjerene kopije ™.
Dakle, navedenom tackom tenderske dokumentacije propisano je da se svi dokumenti dostavljaju
kao originali ili- ovjerene kopije, a imajuéi u vidu &injenicu da poslovne biografije ne sadrze
potpis lica na koje se odnose onda se ne moZe se ni utvrditi da je dostavljen originalan dokument
ili ovjerena kopija. Da bi se znalo da je biografija originalan dokument, a posebno da bi mogla
biti prihvaéena kao dokaz iskustva odredenog lica, onda je potrebno da lice ¢ije kvalifikacije i
iskustvo dokazuje svojim potpisom garantuje da to 5to je napisano u biografiji tagno.
Ovakav stav zauzela je i Kancelarija za razmatranje Zalbi, Filijala Banja Luka u RjeSenju broj:
IN2-02-07-1-3306-7/20 od 17.12.2020. godine. LU
Zbog naprijed navedenog smatramo da je ponuda izabrane grupe ponudaca morala biti ocijenjena
neprihvatljivom za ugovorni organ.

EY ]
Osim navedenog Zalilac smatra da je izabrana grupa ponudaca ponudila neprirodno kratak rok za
realizaciju predmeta nabavke, a §to je bilo od odluéujuéeg znaaja za donoSenje konacne odluke.
Tako je izabrana grupa ponudaga ponudila rok za izvrSenje usluge od svega.7 dana, §to je po
misljenju Zalioca, neprirodno kratak rok da bi ugovor realizovao na kvalitetan nagin. Neprirodno
je da jedan ponudal ponudi skoro maksimalnu cijenu u odnosu na procijenjenu -vrijednost
.nabavke sa jedne strane, a sa druge strane nudi rok koji je cak 3x kraci od;ponudenog roka
salioca. Predmet nabavke podrazumijeva izradu glavnog projekta za izgradnju poslovne zgrade u
Mrkonji¢ Gradu sa svim fazama (arhitektonska, konstruktivna, maSinska, elektro, znr, zop itd.),
“kao.i anga’man minimalno jedanaest stru¢njaka razli¢itih profila (koliko je zahtijevano
tenderskom dokumentacijom); pa se opravdano postavlja pitanje da li se ove usluge mogu
realizovati za svega 7 dana.
Ukoliko se npr. uzme u obzir &injenicu da Zakon o javnim nabavkama u ¢lanu 40. propisuje
mnogo duZe rokove, koji se odnose na dostavljanje ponuda, a 1 sam ugovorni organ je u ovom
postupku ostavio rok od mjesec dana za pripremu i dostavu pontda (obavjeitenje o nabavci
objavljeno’ 29.04.2022. godime, a rok za dostavljanje ponuda je bio 23.05.2022. godine), onda se
opravdano postavlja pitanje kod izrade tehnitke dokumentacije, glavnog projekta poslovne
zgrade sa projektom vanjskog uredenja i 3D vizuelizacijom objekta sa vanjskim uredenjem, da li
se isti mozZe realizovati kvalitetno i struéno, u ugovorenom roku od 7 dana.

S
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Shodno navedenom, Zalilac predlae da se razmotri i uvaZi Zalbu i stavi van snage Odluka o
izboru najpovoljnijeg ponudada po otvorenom- postupku broj: 33-12/22 H, broj: 9573/22 od
26.05.2022. godine u otvorenom postupku javne nabavke usluga izrada glavnog projekta za
izgradnju poslovne zgrade ZP ,,Elektrokrajina“ ad u Mrkonji¢ Gradu, odnosno da Kancelarija za
razmatranje 7albi istu ponidti i ugovor dodijelite ponudadu Institut za gradevinarstvo ,,IG" d.c.o.
Banja Luka. g ; £

Takode, zahtijeva da se Zaliocu nadoknade trodkovi postupka na ime sastavljanja Zalbe prema
navedenom trodkovniku (658,12 KM), kao i da se izvr3i naknada-sredstava na ime nadnade za
pokretanje Zalbenog postupka u iznosu koji odredi nadlezni organ (ukoliko Zalba bude predmet
postupka pred Kancelarijom za razmatranje Zalbi).




Ugovorni organ u izjaSnjenju navodi kako je po zaprimanju Zalbe, u, skladu sa*¢lanom- 100. ZIN
utvrdio da je Zalba Zahoca izjavljena na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuda¢a broj 9573/22
od 26.5.2022. godme dopustena blagovremena i da je izjavljena od.ovlastenog lica, ali je
neoenovana. o

Prvi Zalbeni navod f ) -7

U tenderskoj dokumentaciji propisano je: . .

. 6:.3. EKONOMSKA 1 FINANSIJSKA SPOSOBNOST © :

6.3.1 Sto se tice ekonomskog i finansijskog stanja, u skladu sa clanom 47. Zakona ponuda ce
biti odbacena ako dobavijac ne ispuni slijedece minimalne kriterije:

a) da promet.u 2021} godini né smije biti zspod 100.000,00 KM u segmentu poslovanja koji je

“predmet ugovora.:. s :

6.3.2 Ocjena ekononiskog i finansijskog stanja dobavljaca ce se izvrsiti na osnovu slijedeéeg
dokumenta: N : -

a) izjiavu o ukupnom prometu ponudaca za 2021. godinu u segmem‘u poslovanja koji je predmet
ugovora. }

6.3.3 Usvrhu ispunjavanja uslova iz prethodne tacke ponudaci treba u svojoj ponudu dostaviti
Izjavu ovjerenu od strane ponudaca, kao i obicne kopije zahtyevamh dokumenata. Obavezna
forma izjave utvrdena je aneksom 7 ove TD. . ;
Napomena: Izjavu obavezno datt na Aneksu koji je sastavni dio ove TD, nije dozvoljeno
prekucavanje iste. ! : . . '
6.3.4 Ponudac cija ﬁnonuda bude izabrana kao najpovoljnija duzan je nakon pryema odlike o
izboru dostaviti'u roku 5 (pet) dana originale ili ovjerene kopije dokumenata kojima sé dokazije
ekonomska i fi nanszjska sposobnost porudaca.”

Jzabrani ponuda¢ je na strani 59. ponude dostavio Izjavu- Anéks 7. kako je zahtljevano tatkom
6.3.3. TD-a. Uz Izjavu, izabrani ponudac je dostavio kopije finansijskih izvjestaja za.2021.
godinu. na.stranama ’61 -68. ponude cije e originale ili- OV_]CI'CI'IC kopije. kojima s¢ dokazuje
ekonomska i ﬁnansqska 'sposobnost ponudaca dostaviti u roku proplsanom TD-om.Prema tome,

izabrani ponudac je !’u potpunosti postupio prema zahtjevima iz.TD-a, jer je izjavu dao na-

propisanom obrascu j i dostavi kopije dokumenata na osnovu kojili se moZe utvrditi da ispunjava
uslove propisane tatkom 6.3.1. pod a) TD-a.

. Drugi salbeni navod:
U tendersko_] dokumentacm propisano je: ! i

.6.4.1 Sto se tice fehmcke i profesionalne sposobnosti u skladu sa élanovima 49.-51. Zakona,
ponudaci trebaju tspumtz slijedece minimalne uslove: '

a) spisak tzvrser;zh ugovora... ‘ ‘

b) osoblje koje :¢e ponudac angaZovati nd realizaciji usluge . kO]a Jje predmet nabavke
sljedecih kvalifi kaczja

1. Diplomirani inZenjer arhitekture koji ima iskustvo na poslovima projektovanja javnih
.objekata ‘koji su ‘isti ili slicni predmetu nabavke, sa licnom licercom za. izradu tehnicke
dokumentacije - Izersdac . . N

2. ‘Diplomirani i mzenjer ‘gradevine, struénjak za projektovanje konstrukcija, kO_]I ima iskustvo

na poslovima prcyektovanja Jjavnih objekata koji su isti ili-slicni predmetu nabavke sa licnom
licencom za izradu tehmcke dokumentacije - 1 izvrsilac :
3 »Diplomiranog inZinjera elektrotehniké - instalacije jake struje koji ima iskustvo na
poslovima prOJektovanja javnih objekata koji su isti ili sliéni prédmetu nabavke sa licnom
licencom za'izradu tehmcke dokumentacije - 1 izvrsilac -

|
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4. Diplomirani inZenjer elektrotehnike - instalacije slabe. struje koji ima iskustvo na
poslovima.projekiovanja javnih objekata koji -su isti ili slicni predmetu nabavke, sa licnom
licencom za izradu tehnicke dokumentacije - 1 izvrsilac .

5. Diplomirani infenjer masinstva koji ima iskustvo na poslovima projektovanja javnih
objekata koji su isti ili slicni predmetu nabavke, sa licnom licencom za izradu tehnicke
dokumentacije - 1 izvr§ilac

6. Diplomirani inzenjer gradevine, strucnjak za projektovanje hidrotehnickih objekata koji
ima iskustvo na poslovima projektovanja javnih objekata koji su isti ili slicni predmetu nabavke,
sa licnom licencom za izradu fehnicke dokumentacije - 1 izvrsilac

7. Diplomirani inZenjer gradevine. struénjak za niskogradnju koji ima iskustvo na poslovima
koji su isti ili sliéni predmetu nabavke, sa licnom licencom za izradu tehnicke dokumentacije.- 1
izvrsilac

8. Diplomirani inZenjer saobraéaja, sa licnom licencom za izradu tehnicke dokumentacije -
1 izvrsilac ' | : '

9. Diplomirani inZenjer Sumarstva ili pejzazne arhitekture, sa licnhom licencom za izradu
tehnicke dokumentacije - 1 izvrsilac -

10. Ekspert za poslove zastite od pozara, diplomirani inenjer, sa gtoloZenim strucnim ispitom iz
oblasti zastite od pozara -i izvrsilac

11. Ekspert za poslove zastite na radu, diplomirani inZenjer, sa polozenima strucnim ispitom iz
oblasti zastite na radu - 1 izvrsilac : ‘ -

- . .
1 ~, ] .

.6.4.2 Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca Ce se izvrsiti na osnovu dokumenata

koje dostave dobavijaci: .
a) Spisak izvr§enih ugovora:.... L ! . .
b) Ponudac je duzan dostaviti spisak strucnog osoblja/inZenjera koje namjerava angaZovati

na realizaciji predmetne nabavke. Za svakog navedenog strucnjaka potrebno je dostaviti
biografiju-(CV) iz koje su vidijive kvalifikacije i iskustvo na uslugama projektovanja javnih

.objekata koji su isti ili slicni predmetu nabavke, original ili ovjerenu kopiju licence ili dokaza o

polozenom ispitu, zavisno od kvalifikacije, za osoblje koje ée ponudac angaZovati na realizaciji
usluge koja je predmet nabavke.: .. i Pt r )

Za lica zaposlena kod ponudaca potrebno je dostaviti Spisak radnika ovjeren od strane Poreske

uprave ili druge ovlaséene institucije, a za lica koja nisu u stalnom radnom odnosu kod ponudaca
potrebno je dostaviti ovjerenu kopiju ugovora o angazovanju. " o

U vidom u ponudu izabranog ponudaca evidentno je da je na strani 77. ponude izabrani ponudac
dostavio spisak struénog osoblja koje namjerava angazovati, poziciju u radnom timu. (zvanje-
kvalifikaciju), godine iskustva i naziv ponudala koji ih .angaZuje. Spisak je sainjen na
memorandumu Baustatika, ovjeren pedatom i potpisom ovla$¢enog lica. Uz spisak, izabrani
ponudaé je dostavio biografije i licence. Na strani 79.-81. ‘(protokol br.. 06/B od 15.5.2022.
godine) priloZena je biografija arhitekte Svetlane Zmijanjac iz koje su vidljive kvalifikacije i
iskustvo za uslugu koja je predmet nabavke, a na strani 83. ponudeje ovjerena kopija licence za
istu osobu. Na strani 85. -91. ponude (protokol br. 05/B od 15.5.2022. godine) priloZena je
biografija Bojana Stevanovi¢a, dipl. inZ.gradevine;a na strani 93. ponude je'ovjerena kopija
licence za istu osobu. Prema tome, neta¢ni su navodi Zalioca da za navedena lica nisu dostavijene
biografije. To 3to ovi dokumenti nemaju rije¢ ,biografija“ ili ,,CV* je irelevantno, jer tenderskom

-dokumentacijeom nije ni propisana forma dokumenta. Za ugovorni organ je vazno-‘da iz datih

podataka moze da zakljuti da su angaZovana lica kvalifikovana da izvre uslugu koja je predmet
nabavke.
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Za sva ostala:lica sa,spiska dostavljene su biografije sa nazivnikom ,,CV“ i ovjerene kopije
licenci za iste oeobel Tenderskom dokumentacijom nije propisano-da biografije' moraju biti
ovjerene ili potplsane One ¢&ine sastavni.dio dokumenta ,,Spisak stru¢nog osoblja”" na' str. 77.
ponude koji je potplsan ovjeren pecatom i u kome je navedeno da je prllog dokumentu biografija
za svakog inZenjera sa spiska. Prema tome, Zalbeni navod je neosnovan.

»

Treéi zalbeni navod = : i ¢ "
‘U poglaviju 7. (oqena ponuda) tacka 2. (rok lzvrsenja) tenderske dokumentacue propisano je:
»2. Rok izvr§enja . Y ,

Rok izvr$enja usluge se raéuna.od dana potprsa ugovora i izrazava se u danima.

Ponudac ée u svojoj ponudz navesti, u formi izjave, poiudeni rok izvrsenja predmegne uslige od
dana potpisa ugovord, s tim da ponudem rok izvrSenja ne moZe biti preko 30 dana, a ni manji od
-ldan” - Eia - .

.Prema tome, Ugovomi organ je odredio minimalan i maksimalan prihvatljiv rok izvrienja
ugovora a izabrani pbnudaé Jje naveo rok izvrienja od 7 dana, §to je u okviru dozvoljenog roka.
Zalilac je propustio pr1]1ku da ulozi Zalbu na tendersku dokumentacuu u ranijoj:fazi postupka.
Ugovomom organu Je bitan uslov za realizaciju ugovora rok izvrienja istog, iz kojih razloga je
ovaj rok i bodovan. UkOllkO izabrani ponudac ne izvrsi uslugu u penudenom terminu, Ugovoml
‘opran moze raskinuti | jugovor. N - L
Iz gore navedenih razloga Zalbeni navod je neosnovan. v - S
Kako je Zalba odbljena kao neosnovana, Ugovorni organ u skladu sa &lanom. 100. stav (5)
Zakona o Javmm nabavkama u zakonskom roku, relevantnu dokumentaciju vezanu za postupak
protiv kojeg je zalba izjavljena i izja$njenje na Zalbené navode prosljeduje Kancelariji za
razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, Filijala Banja Luka, te predlaze KRZ-u da zalba odbije
kao neosnovanu. - . .

LI oo o
Institut za gradevmarstvo ,-1G“ d.o.0. Banja Luka u izjadnjenju na 1ZJaanenJe ugovomog organa
navodi kako u pogledu prvog- zalbenog navoda koji se tice Cinjenice da je Grupa ponudaca
,,BaustatiU¢ d.o.o.. Banja Luka i Routing d.o.o. Banja Luka propustila da uz ponudu dostavi
Izjavu o ukupnom{prometu .ponudaa za 2021. godmu u segmentu’ poslovanja koji je
predmet ugovora,ia ¢ija obaveza dostavljanja je propisana tatkom .6.3.2. tenderske
dokumentacije ugovorni organ, ponovno isti¢e da je isti neosnovan iz razloga Sto je tenderskom
dokumentacijom prof:lsano - '
6.3. EKONOMSKA I FINANSIJSKA SPOSOBNOST :
Sto se“tice ekonomskog I finansijskog stanja, u skladu sa élanom 47. Zakona, ponuda ée biti
odbacena ako dobavljaé ne ispuni slijedeée minimaine kriterije: - -
a) da promet u 2021. godini ne smtje biti ispod 100.000, 00 KM u segmentu poslovanja kOjl Je
predmet ugovora. ¥
Ocjena” ekonomskog - i fi nansyskog stanja dobaviljaca ée se izvrsiti na -osnovu slijedeéeg

dokumenta: t : : :
a) izjiavu o ukupnom'prometu ponudaca za2021. godmu u segmentu poslovanja koji je predmet
“ugovora. - ‘ o . .

U svrhu Ispunjavanja uslova iz prethodne tacke ponudaci treba u svojoj ponudu-dostaviti Izjavu
ov;erenu od strane ponudaca, kao i obicne kopije zahtjevanih dokumenata Obavezna forma
izjave utvrdena je aneksom 7 ove TD: - - .

Napomena: Izjavu Obavezno dati na Aneksu koji je sastavni dio ove TD; nije dozvoljeno

prekucavanje iste. . X - . “ > .
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Ponudac cija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija duzan je nakon prijema odluke o izboru
dostaviti u roku 5- (pet) dana originale ili ovjerene kopije dokumenata kojima se dokazuje
ekonomska i finansijska sposobnost ponudaca ", | .
Jboidujuéi dio koji se odnosi na ,,obavezna forma izjave utvrdena je aneksom 7 ove TD* i tacku
:6:3.4. tenderske dokumentacije, koje nisu relevantne za ocjenu ovog Zalbenog navoda.
. \ ;

‘Dalje se navodi da je izabrani ponuda¢ na stranici 59. ponude dostavio Aneks 7/izjavu, kako je
zahtijevano tenderskom dokumentacijom, a uz izjavu i kopije finansijskih izvjeStaja za 2021.
godinu, &ije e originale ili ovjerene kopije dostaviti u roku propisanom TD.

Prije svega, Zalilac ukazuje da ugovomi organ pravilno citira odredbe tenderske dokumetacije ali
iste pogreSno primjenjuje i tumaci. Ugovorni organ.&ak i ne spori da izabrani-ponudac nije
dostavio izjavu.o.ukupnom prometu u segmentu’ posiovanja koji je:predmet ugovora kako je
trazeno TD veé samo konstatuje da je dostavio Aneks 7 i kopije dokumenata iz kojih se moze
utvrditi da ispunjava uslove iz TD, $to opet nije tatno. .

Niti iz jednog dostavljenog dokumenta izabranog ponudaca, pa ni iz finansijskih izvjestaja nije
vidljiv promet u ,,segmentu poslovanja koji je predmet ugovora u 2021.% «

sTackom 6.3.1 TD je propisano -

Sto se tice ekonomskog i fmansijskog stanja, u skladu sa clanom 47. Zakona, ponuda Ce biti
odbacena ako dobavljac ne ispuni slijedeée minimalne kriterije:

a) da promet u 2021. godini ne smije biti ispod 100.000,00 KM u segmentu poslovanja koji je
predmet ugovora. .

Ocjena ekonomskog i fmansijskog stanja dobavijaca ée se izvrsiti na osnovu slijededeg
dokumenta: £ . .

a) izjavu o ukupriom prometu ponudaca za 2021. godinu u segmentu poslovanja koji je predmet
ugovora. o 1 1

U svrhu ispunjavanja uslova iz prethodne tacke ponudaci treba u svojoj ponudu dostaviti Izjavu
ovjerenu od strane -ponudaca, kao i obi¢ne kopije zahtiievanih dokumenata. Obavezna*forma
izjave utvrdena je aneksom 7 ove TD. . . 8

Napomena: Izjavu obavezno dati na*Aneksu koji je sastavni ‘dio ove TD, nije +dozvoljeno
prekucavanje iste. 1 “ . L i ‘
Ponudac ¢ija ponuda-bude izabrana kao najpovoljnija duzan je nakon prijema odluke o izboru
sdostaviti u roku 5 (pet).dana originale ili -ovjerene kopije dokumenata. kojima se dokazuje
-ekonomska i finansijska sposobnost ponudaca .

Izabrani ponudag je na stanici 59. ponude dostavio Aneks 7-Izjava iz Clana 47. ZIN, medutim to
hije Izjava o ukupnom prometu ponudaca za 2021. godinu u segmentu poslovanja koji je predmet
ugovora. Prema tagki 6.3.3. TD ponudati su bili duZni dostaviti Izjavu ovjerenu od strane
-ponudada (koju je izabrani ponuda¢ dostavio-Aneks 7) i obitne kopije zahtijevanih'dokumenata.
U konkretnom sluéaju dokument koji je zahtijevan je izjava o ukupnom prometu ponudaca za
2021. godinu u segmeritu poslovanja koji je predmet ugovora, te su shodno tome ponudaci uz
Aneks 7 bili duzni dostaviti kopiju izjave o ukupnom prometu ponudaca za 2021.-godinu u
segmentu poslovanja koji je -predmet ugovora-kako je traZeno tatkom -6.3.3. tenderske
dokumentacijom, a §to je izabrani ponuda¢ propuistio dostaviti. Ugovorni organ navodi da su uz
ponudu izabranog ponudada dostavljene kopije finansijskih izvje3taja za 2021. godinu (Sto Zalilac
i ne spori) medutim taj dokument nije zahtijevan tenderskom dokumentacijom, vec izjava o
wkupnom prometu ponudaca za 2021. godinu u segmentu poslovanja koji je predmet ugovora.
Takode, uvidom u Aneks 7 TD evidentno je da-isti ne sadrZi izjavu o ukupnom prometu
ponudaa u segmentu poslovanja koji je predmet ugovora ve¢ obavezu ponudaca u vidu citira:
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»Dokumenti Cije obicne kopije dostavija kandidat/ponudaé u navedenom postupku javne
‘nabavke, a kojima se‘dokazuje ekonomska i finansijska sposobnost iz clana 47. su istovrsni-sa
originalima"”,

Kako je tatkom 6.3. 3 tenderske dokumentacije kao dokaz ekonomske i fmansijske sposobnosti
zahtijevano dostav]_]anje iZjave o ukupnom prometu ponudaca za 2021. godinu u segmentu
poslovanja koji je predmet ugovora, onda su svi ponudadi bili dusni istu dostaviti u vidu kopije, a
$to ponuda izabranog ponudata ne sadrzi zbog &ega je ista morala biti ocijenjena neprihvatljivom
Za ugovorni organ. . i T g u
U pogledu.drugog zalbenog navoda ug0v0m1 organ navodi dokumentaciju koju <je' izabrani
ponuda¢ dostavio uz ponudu a koju Zzalililac nije ni sporio, medutim propusta da sustinski
razmotri ovaj. zalbefi navod buduéi da za. diplomiranog mzen_lera arhitekture (Svetlana
Zmljanjac) i dipl.inZ.grad.-konstruktivna faza Bojan Stevanovi€) nisu dostavljene biografije kako
je to zahtijevano tackom 6.4.2. pod b) tenderske dokumentacije kojom je propisano:

wPonudaé je duzan dostav:tz spisak strucnog osoblja/inZenjera’ koje namjerava angazovati na
realizaciji predmetne, nabavke. Za svakog navedenog strucnjaka potrebno je dostaviti biografiju
(CV) iz koje su vidljive kvalifikacije i iskustvo na uslugama projektovanja javnih objekata koji su
isti ili sli¢ni predmetu"nabavke original ili ovjerenu kopiju licence ili dokaza o polozenom ispitu,
zavisno od kvalifikacije, za osoblje koje ¢e ponudac angaZovati na realizaciji usluge koja je
predmet nabavke” f ) : '
Za imenovana lica dostavljene su ,referens liste prOJektne dokumentacije koje nisu poslovne
biografije bududi da ne sadrze kvalifikacije lica, 4 $to je traZeno tenderskom dokumentacijom.

Za ostale €lanove t1ma dostavljeni su dokumenti v vidu poslovnih biografija medutim iste nisu
mogle biti pnhvacene kao dokaz iz tatke 6.4.2. pod.b) tenderske dokumentacije buduéi da nisu
potpisane od strane llca ¢ije kvalifikacije i iskustvo treba da dokazu, pa samim tim ne mogu se
smatrati validnim dokumentom: -3

Navedeno treba’ dovestl i u vezu sa tatkom 6.4.3. tenderske dokumentacije kojom j je propisano: .
.» Dokumenti iz prethodne tacke moraju biti originali ili 0\{]6"8"6’ kopije “. .o

Dakle, navedenom tackom tenderske dokumentacue proplsano Je da se svi dokumenti dostavljaju
kao originali ili OVJerene kopije, a imajuéi u vidu injenicu da poslovne biografije ne sadrze
potpls lica'na koje se ‘odnose onda se ne moe se ni utvrditi da j Je dostavljen originalan dokument
ili ovjerena kopija. Da bi se znalo da je biografija originalan dokument,’a posebno da bi mogla
biti prihvaéena kao dokaz iskustva odredenog lica; onda je potrébno-da lice &ije kvalifikacije i
iskustvo dokazuje svopm potpisom garantuje da to $to je napisano u biografiji tano.

Ovakav stav zauzela je i Kancelarija za razmatranje Zalbi; Filijala Banja Luka u Rjesenju b[‘OJ
JN2-02-07-1-3306- 7/20 od 17.12.2020. godine. : v .
U pogledu tredeg zalbenog navoda ugovorni organ istie da je tenderskom dokumentacuom
1propisano da ponudeni rok ne moze biti dui od 30 dana, ni kraéi od 1 dana, imedutim ugovorm
organ opet propusta*sustmskl da se izjasni na' Zalbene navode a posebno kod &injenice da je
ponudent rok 1zabranog ponudaca Cak 3x kraci od ponudenog roka Zalioca i ostalih ponudada.
Zalilac.ponovo predlaze da se uvazi Zalba'i poniti Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca po
otvorenom postupku broj: 33-12/22 H, broj: 9573/22 od 26.05.2022. godine.

Prije nego 3to se upustio u meritorno .odlu¢ivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
procesnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, a koje moraju biti ispunjene na strani Zalioca kako bi se
pristupilo rjesavénju a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa élanom 227. Zakona o
upravnom postupku ¢lanom 109. i:&lanom 111. Zakona o javnim nabavkama'i utvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nagin kako to definisu naprijed navedene odredbe.
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Zalba je’neosnovana. ’ . '
4

Nakon 3to je ispitao prethodne pretpostavke, ovaj organ jekuvidom u dostavljenu dokumentaciju,
te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njthovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene
navode, izjaSnjenje ugovornog organa'i propisani zakonski postupak, utvrdio da je Zalbu potrebno
odbiti. - !

. 3 i+ i

Zalilac u prvom Zalbenom navodu isti¢e kako smatra da je ugovorni organ pogreino i nepotpuno
utvrdio €injeni¢no stanje i pogre3no primjenio materijalno pravo, iz razloga §to ponuda Grupa
ponudada ,,Baustatik“ d.0.0. Banja Luka i Routing d.o.o. Banja Luka ne zadovoljava
kvalifiakcione uslove propisane tenderskom dokumentacijom, jer je propustila da uz ponudu
dostavi_Izjavu o ukupnom prometu ponudada za-2021. godinu-u-segmentu poslovanja koji je
predmet ugovora, a &ija obaveza dostavljanja je - propisana tatkom 6.3.2. tenderske
dokumentacije. ’

i

Ugovorni organ :1 svom izjasnjenju isti¢e kako je Izabrani ponuda¢ na strani 59. ponude dostavio
Izjavu - Aneks 7. kako je zahtijevano tatkom 6.3.3. TD-a, a uz Izjavu, izabrani ponudal je
dostavio kopije finansijskih izvjestaja za 2021. godinu na stranama 61.-68. ponude. .
Ovaj organ je izvr$io uvid u tendersku dokumentaciju i utvrdio kako je tatkom 6.3.
EKONOMSKA I FINANSIJSKA SPOSOBNOST (strane 10. i 11. TD) propisano:

6.3.1 Sto se tice ekonomskog i finansijskog stanja, u skladu sa ¢lanom 47. Zakona, ponuda ce
biti odbacena ako dobavljac ne ispuni slijedece minimalne kriterije:

a).da promet u 2021. godini ne smije biti ispod 100.000,00 KM u segmentu poslovanja koji je
predmet ugovora.

6.3.2 Ocjena ekonomskog i finansijskog stanja dobavljaca ée se izvrsiti na osnovu slijedeceg

dokumenta: * : -
a) iziavu o ukupnom prometu ponudaca za 2021. godinu u segmentu poslovanja koji je predmet
ugovora. -

6.3.3° U svrhu ispunjavanja uslova iz prethodne tacke ponudaci treba u SVO]OJ i ponudu dostaviti
Izjavu ovjerenu od strane ponudaca, kao i obicne kopije zahtijevanih dokumenata. Obavezna
Jorma izjave utvrdena je aneksom 7 ove TD.

Napomena: Izjavu obavezno dati na Aneksu koji je sastavni dio ove TD, nije dozvoljeno
prekucavanje iste.

6.3.4 Ponudac ¢ija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija duzan je nakon prijema odluke o
izboru dostaviti u roku 5 (pet) dana originale ili ovjerene kopije dokumenata kojima se dokazuje
ekonomska i fi. nansyska sposobnost ponudaca.” L
Uvidom u ponudu izabranog ponudaéa ovaj organ je utvrdio kako je Izabrani ponudac na strani
59. ponude dostavio Aneks 7. - Izjavu o-ispunjenosti uslova iz ¢lana 47. ZJN u formi izjave koja
je utvrdena aneksom 7. ove TD, te su na stranama 61. - 68: ponude dostavljene kopije
finansijskih izvjestaja za 2021. godinu, ime su ispunjeni propisani- uslovi-iz tatke 63. kojom je
iskljuivo zahtjevano dostavljanje Izjave ovjerene od sitrane ponudaéa, kao i obicne kopije
zahtijevanih dokumenata, $to je izabrani ponudad i uéinio dostavljajuci ovjerenu izjavu i kopije
zahtjevanih dokumentata iz kojih se moze utvrditi ekonomska i finansijska sposobnost ponudata,
zbog Gega se Zalbeni navod Zalioca smatra neosnovanim.
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U drugom Zalbenom navodu Zalilac isti¢e kako smatra da je ugovorni organ bio duzan da ponudu
Grupe ponudaéa ,»Baustatik“ d.o.o. Banja Luka i Routing d.o.o. Banja Luka ocjeniji
neprihvatljivom i iz éazloga Sto za diplomiranog inZenjera arhitekture (Svetlana Zml_]anjac) i
dipl.inZ.grad. -konstruktivna faza Bojan Stevanovic) nisu dostavljene blograﬁ_]e - -

v
>

Ugovorni organ u izjaSnjenju navodi kako su neta¢ni navodi Zalioca da za navedena lica nisu
dostavljene biografi je‘ a Cinjenica da dostavljeni dokumenti nemaju rije¢ ,biografija“ ili ,,CV* je
irelevantno, jer tenderskom dokumentacijom nije ni propisana forma dokumenta,jer se iz datih
podataka moZe da zakljuc1 da su angazovana lica kvallﬁkovana da izvr$e uslugu koja je predmet
nabavke. . . , .

Uvidom u tacku 6.4. 1 tenderske dokumentacije (strane 11. 12 113. TD) ovaj organ je utvrdio
kako je istom proplsano i i .

,6.4.1 Sto setice tehmcke i profesionalne sposobnosti v’ skladu sa clanovima 49.-51. Zakona,
ponudacdi trebaju zspunztz slijedece minimalne uslove:

a) spisak izvrsenih ugovora...

b) osoblje koje Ice ponudaé angazovatr na realrzacyz usluge koja je predmet nabavke
sljedecih kvalifi kaczja

1. Diplomirani inZenjer arhitekture koji ima iskustvo na poslovima projektovanja javnih

objekata koji su isti ili slicni predmetu nabavke, sa licnom licencom zd izradu tehnicke
dokumentacije - 1 Izvrsrlac

2. Diplomirani znzeryer gradevine, strucnjak za projektovanje konstrukcya koji.ima iskustvo
na poslovima prcyekfovanja Javnih objekata koji su isti ili sliéni predmetu habavke sa licnom
licericom za izradu tehnicke dokumentacije - 1 izvr§ilac "
3. Diplomiranog inZinjera elektrotehnike - instalacije jake struje koji ima iskustvo na
poslovima projektovanja javnih objekata koji su isti ili sliéni predmetu.nabavke sa licnom
licencom za izradu tehnicke dokumentacije - 1 izvrilac .
4. "Diplomirani w'mzenjer elektrotehnike - instalacije slabe struje koji ima iskustvo na
poslovima pro;ektovan]a Javnih objekata koji su isti ili slicni predmetu nabavke,-sa licnom
licencom za izradu tehmcke dokumentacije - I izvr§ilac :

5. Diplomirani znzenjer masinstva koji ima iskustvo na poslovima projektovanja javnih
objekata koji su isti ili slicni predmetu nabavke, sa licnom licencom za izradu tehnicke
dokumentacije - I zzv:rsrlac

6. Diplomirani inZenjer gradevine, strucnjak za projekiovanje hidrotehnickih objekata koji
ima iskustvo na poslowma projektovanja javnih objekata koji su isti ili slicni predmetu nabavke,
sa licnom licencom za izradu tehnicke dokumentacije - 1 izvrsilac

7. Diplomirani mzenjer gradevine. strucnjak za mskograa’nju koji ima iskustvo na poslovima
koji su isti ili slicni predmetu ‘nabavke, sa licnom licencom za izradu tehnicke dokumentacije - 1
izvrsilac

8. Diplomirani inZenjer saobracaja, sa licnom licencom za zzradu tehnicke dokumentacije -
I izvrsilac

9. Diplomirani 1nzenjer Sumarstva -ili pejzazne arhitekture, sa licnom licencom za izradu
tehnicke dokumentacije - 1 izvrsilac r

10. Ekspert za poslo%ze zastite od pozara, diplomirani inZenjer, sa gtolozenim strucnim ispitom iz
oblasti zastite od pozara - I izvrilac

11. Ekspert za poslove zastite na radu, diplomirani mzenjer sa poloZenima strucnim ispitom iz
oblasti zastite na radu 1 izvrsilac *

10

Yy W ' W




6.4.2 Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ée se izvrsiti na osnovi dokumenata
koje dostave dobavijaci: '
‘a) Spisak izvrSenih ugovora....
b) Ponudac je duzan dostaviti spisak strucnog osoblja/inZenjera koje namjerava angaZovati
na realizaciji- predmeine nabavke. Za svakog navedenog strucnjaka potrebno je dostaviti
biografiju: (CV) iz koje su vidljive kvalifikacije.i iskustvo na uslugama projektovanja javnih
objekata koji su isti ili sliéni predmetu nabavke, original ili ovjerenu-kopiju licence ili dokaza o
-poloZenom ispitu, zavisno od kvalifikacije, za’osoblje koje ¢e pomidac angaZovati na realizaciji
wusluge koja je predmet nabavke.
Za lica zaposiena kod ponudaca potrebno je dostavm Spisak radnika ovjeren od strane Poreske
uprave ili druge ovla§éene institucije, a za lica koja nisu u stalnom radnom odnosu kod ponudaca
potrebno je dostaviti ovjerenu kopiju ugovora o angaZovanju.”
H - '
,Uvidom u ponudu izabranog ponudaca ovaj organ je utvrdio kako je izal;rani ponudac na strani
77. ponude izabrani ponudag dostavio spisak struénog osoblja koje namjerava angaZovati (broj
akta 07-05/22 od 06.05.2022.g.), poziciju u radnom timu (zvanje-kvalifikaciju), godine iskustva i
naziv ponudada koji ih angaZuje. Spisak je salinjen na memorandumu Baustatika, ovjeren
petatom i potpisom ovlaséenog lica (redni broj 1. Svetlane Zmijanjac 35 godina iskustva, redni
broj 2. Bojan'Stevanovi¢ 10 godina iskustva). Uz spisak, izabrani ponuda¢ je dostavio biografije i
licence (Svetlane Zmijanjac 83. strana ponude, Bojan Stevanovi¢ 93. strana ponude).
Na strani 79.-81. (protokol br. 06/B od 15.5.2022. godine) priloZzena je biografija arhitekte
Svetlane Zmijanjac iz koje su vidljive kvalifikacije i iskustvo za uslugu koja je predmet nabavke,
a na strani 83. ponude je ovjerena-kopija licence za istu osobu. Na strani 85.--91. ponude
(protokol br. 05/B od 15.5.2022. godine) priloZena je biografija Bojana Stevanovi¢a, dipl. inZ.
gradevine, a na strani 93. ponude je ovjerena kopija licence za istu osobu.
Razmatrajuci predmetm zalbeni navod ovaj organ je zakljucio kako je isti ncosnovan zbog toga
Sto akti nisu naznadeni ili imenovani sbiografija® ili ;,CV, ta €injenica ne predstavlja prepreku
da se iz istih moZe jasno zakljugiti kako su angaZovana lica kvalifikovana da izvrSe uslugu koja je
predmet nabavke, te se zakljucuje kako je ponudal ispunio uslov iz tatke 6.4.1. tenderske
dokumentacije.
Takode je utvrdeno da tenderskom dokumentacijom nije propisano da biografije moraju biti
.ovjerene ili potpisane, kao $to je to; zahtjevano za dokument ,,Spisak struénog osoblja" koji je
potpisan, ovjeren pefatom i'u "kome' je navedeno da je prilog dokumentu- biografija za svakog
inZenjera sa spiska. .
Ovaj organ zaklju€uje izabrani ponudac jé 'dostavio jasne i nedvojbene dokaze kop dokazuju
kvalifikovanost Svetlane Zml_]anjac -1 ‘Bojana Stevanovi¢ i ispunjenje uslova iz tactke 6.4.1.
tenderske dokumentacue, tesei ovaj zalbem navod Zalioca smatra neosnovanim.
.,1‘ L :
U treéem Zalbeiom®navodu Zalilac® isticé kako'j je izabrana grupa ponudaca ponudila neprirodno
kratak rok za realizaciju predmetaxnabavke od, svega 7 dana, $to,je po misljenju Zalioca,
neprirodno kratak rok, kOjl je &ak 3x kra¢i od ponudenog roka zalioca. .
o ¥ ; a
Ugovorni organ navodi kako je odredio minimalan i maksimalan -prihvatljiv rok izvr3enja
ugovora, a izabrani ponuda¢ je naveo rok izvrienja od 7 dana, $to je u okviru dozvoljenog roka.
1
Uvidom u poglavlje 7. (ocjena ponuda) tatka 2. (rok izvrienja) tenderske dokumentacije
utvrdeno je da je istom propisano: t
. 2. Rok izvrsenja
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Rok izvrSenja usluge se racuna od dana potpisa ugovora i izrazava se u danima.

Ponudaé ée u svojoj ﬁonudi navesti, u formi izjave, poiudeni rok izvrSenja predmegne usluge od
dana potpisa ugovora, s tim da ponudeni rok izvrSenja ne moze biti preko 30 dana, a ni manji od
ldan” .o

Kako je izabrani ponudac u ponudi naveo rok izvrSenja od 7 dana, $to je u okviru dozvoljenog
roka, koji je Ugovorm organ odredio ovej organ ne vidi povreu niti krsenje odredbi tenderske
dokumentacije, té se ponudeni rok smatra prihvatljivim kao rok izvrienja ugovora, stim da ovaj
organ napominje da!je Zalilac ukoliko je smatrao da je ponudeni raspon za nudenje roka
nezakonit, mogao ulozntl Zalbu na tendersku dokumentaciju, §to je propustio u ranijoj fazi
postupka, te u ovoj fa21 postupka gubi pravi isticanja ovog zalbenog navoda u skladu s odredbom
¢lana 101. stav (6) Zakona o javnim nabavkama, te se i ovaj Zalbeni navod smatra neosnovanim.

Zbog jasno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja ovaj organ je uvidom u cjelokupni spis, u ovom
konkretnom slugaju javne nabave, utvrdio odludujuée razloge, analiziralo dokaze pojedinaéno i u

njihovoj medusobnojpovezanosti kako je to naprijed obrazloZeno, zbog &ega donesenu Odluku o

izboru naJpovolJm_]eg ponudaca broj: 95733/22 od 26.05.2022. godine, smatra’zakonitom, a Zalbu .
Zaliocau C_]B]OSt] neosnovanom. . ¥

Na osnovu €injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanu 104.-i &lani 111.
stav (1) tacka c) Zakona o javnim nabavkama, 6vaj organ je rl_]esm zalbu kao u dispozitivu ovog

rjeSenja. _ .

2

"Odbija se zahtjev Zalioca za naknadu trodkova zastupanja po punomocmku Duski :Bogojevi¢
advokatu iz Banja Luke za sastav Zalbe bez broja od 06.06.2022. godme u zahtijevanom iznosu,
bududi da je zalba odbljena

- - o

Zahtjev za povrat uplacemh sredstava na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka u iznosu

od 500,00 KM, 'odbija se u skladu sa &lanom 108. stav (6) Zakona o javnim nabavkama, bududi
da je Zalba odbljena »

a

'Pouka ¢ praviom lijeku .
Ovo rjedenje je konacno i izvrino: Protiv ovog rjeSenja
sporu pred Sudom B1H u roku od 30 dana od dana prijert:
Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM,

4

3
4 3

Dostaviti:

Bogojevié advokatu iz Banja Luke
- MH ,,ERS* a. d. Trebmje ZP ,Elektrokrajina® a’
- RUTING d.olo. Ban_]a Luka
- evidenciji } ¥
- uspis

bama Jlyka, Jopana dyuuha 6p. 23/1; Ten ++387 51 211 130; daxc: ++387 51.211°137
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